Expunere de motive

Promovat in regim de urgentd In ultima perioada de existentd a
guvernarii PSD, proiectul privind infiintarea Institutului Revolutiei
romane din decembrie 1989 a devenit Legea nr.556, din 7 decembrie
2004, publicatd in Monitorul Oficial, nr.1194, din 14 decembrie 2004.

Prin Legea 556, din 7 decembrie 2004, Institutul Revolutiei romane
din decembrie 1989 este definita drept ,institutie publicda de interes
national, cu personalitate juridicd”, activitatea vizatd a se desfasura sub
egida sa urmand sa se realizeze prin exercitarea a trei tipuri de atributii
definitorii, si anume :

1. in domeniul documentarii ;
2. in domenitul cercetarii ;
3. in domeniul comunicarii.

Totul ar urma sa fie subsumat scopului stipulat in art.2 al legii :
oInstitutul are ca obiect de activitate analiza stiintifica a premiselor,
desfasurarii si efectelor — In plan politic, economic, social — ale Revolutiei
romane din decembrie 1989, in scopul realizarii unei imagini documentate,
obiective si cuprinzatoare asupra acestui eveniment a tarii noastre.”

Principalul motiv pentru care gasim de cuviintd sd propunem
abrogarea Legii de Infiintare a Institutului Revolutiet roméane din
decembrie 1989, este contradictia flagranta dintre scopurile mai sus aratate
ale cercetarilor ce ar urma sa se desfasoare sub egida Institutului si
prevederile exprese ale Legii nr.16, din 2 aprilie 1996, publicata in
Monitorul Oficial nr. 71, din 9 aprilie 1996, a Arhivelor Nationale, unde, la
cap.4, art.20 se stipuleaza urmatoarele : ,,Documentele care fac parte din
Fondul Arhivistic National al Romaniei pot fi consultate, la cerere, de catre
cetdteni romani si straini, dupa 30 de ani de la crearea lor” (sublinierea
noastra).

Cum rezultda din paragraful abia invocat din Legea Arhivelor
Nationale, se stipuleaza care este intervalul de timp ce trebuie sd treaca de
la crearea unor documente si pana la punerea lor la dispozitia cercetarii. In
cazul nostru, Revolutia din decembrie '89 nu se incadreaza in prevederile
Legii din 1996, intrucat de atunci s-au scurs doar 15 ani.



Si atunci, se naste intrebarea : pe ce baza documentard se vor
intemeia cercetarea si scrierea adevaratei istorii a acestei Revolutii ? Pe
marturii orale (foarte pretioase, de altfel, dar insuficiente si apdsate, din
start, de inerentul subiectivism al fiecdarui martor, important sau colateral) ?
Pe articole de ziare si reviste care abunda in presa noastra postdecembrista
si dintre care multe, foarte multe sunt simple opinii personale, daca nu de-a
dreptul fantezii ? Pe carti inchinate subiectului in chestiune dintre care prea
putine — la o dreapta judecata, eliberatd de orice partizanat conceptual sau
politic — ar putea trece examenul valorii ?

Mai sunt si alte aspecte discutabile ce se degaja din prevederile Legii
nr.556, dintre care amintim :

» cine si dupa ce criterii stabileste valoarea (intrinseca, dar si
pecuniara) a marturiilor, publicatiilor sau documentelor pe care
noul institut este indrituit sa le solicite si sa le achizitioneze asa
cum prevede Legea la pct.1.a al art.3 ? ;

» cine si dupa ce criterii decide unde in striindtate (cum prevede
Legea) se vor efectua studii si cercetari ,,pentru aprofundarea
premiselor interne” si a conjuncturii internationale in care a avut
loc Revolutia romana” (pct.2.a al art.3) ? ;

» de ce nu sunt specificate atributiile presedintelui Institutului (asa
cum se procedeaza in cazul directorului general si al directorului
general adjunct), preferandu-se a se specifica doar ca ,,atributiile
presedintelui sunt stabilite de Colegiul National” al Institutului ?
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